Kiirt Halki Kendi Devletini Kurmay1 Neden Hala
Basarabilmis Degildir?

Kiirt Halki yiizyillardir vermekte oldugu var olma miicadelesiyle ulusal,
insani ve medeni 6zglrliikkler dogrultusunda onuruyla yasama miicadelesinden ve
isgale kars1 yiiriittiigli savaglardan dolay1 ac1 ¢ekmektedir. Pek cok yerdeki Kiirt
bireylerinin yasantilar1 koleligi andirmaktadir; hatta daha da kotii durumdadirlar
cliinkii koleler hi¢ olmazsa adlandirilmis durumdadirlar, fakat bir Kiirt anayurdu
olan Kiirdistan’da bile bir Kiirt olarak tarif edilme hakkindan yoksundur. Giiney
Kiirdistan’in BAAS diktatorliigiinden 6zgiirlestirilmesinden sonra bile buradaki
insanlar kendilerinin Kiirt oldugunu beyan eden birer kimlige sahip degillerdir;
Stileymaniye ve Hewler’de verilen pasaportlar Kiirtge degil Arapca
hazirlanmaktadirlar ve sahibinin Irakli oldugunu sdylemektedirler. Ingiltere’de
kediler ve kopekler bile kedi ya da kopek olduklarini dile getiren boyunluklar
tasirlarken Kiirtler heniiz bu seviyeye bile gelebilmis degillerdir.

Bu durum Kiirdistan’1 isgal etmekte olan iilkelerin Kiirtleri kendi devletlerini
kurma hakkii talep etme kapasitesinden yoksun birakma yoniindeki derin
caligmalarindan kaynaklanmaktadir. Bunu, Kiirtlerin zaman ve enerjilerini tali
konulara kaydirmak suretiyle ger¢eklestirmislerdir. Ornegin Kuzey Kiirdistan’daki
20 milyon Kiirt’iin zamani isgal eden olgu Sayin Abdullah Ocalan’in tutukluluk
haline son verilmesi meselesi olmaktadir ve goriinen o ki bu ancak o 6ldiikten sonra
olacak bir seydir. Ayni sekilde Bati Kiirdistan’daki Kiirtler ise yarim yiizyildir
yoksun birakilmis olduklar1 ve bir yarim yiizy1l daha boyle siirecekmis gibi
goriinen Suriye uyruklugu konusunda eski konumlarii geri elde etme konusuyla
oyalanmaktadirlar. Giiney Kiirdistan’daki Kiirtler ise biiyiik c¢ogunlukla Irak
Anayasasi’nin 140’mnc1 maddesi ile mesgul edilmektedirler. Dogu Kiirdistan’da ise
Ahmedi Nejad’a karst olmak ve belki de daha diktator bir yapida olacak bir bagka
Baskan talep etmekle oyalaniyorlar. Gergekte bunlar Kiirt halkini asil amacindan
uzaklastirmak iizere titizlikle hazirlanmis planlardir. S6zii edilen asil amag ise
Ocalan’in degil, Kiirdistan’mn &zgiirliigiidiir; Suriye uyruklugunu degil, Kiirt
uyruklugunu talep etmektir; 140’mc1 maddeyle ugragsmak degil, Sevr
Anlagmasi’nin 64’{incii maddesini yiirlirliie sokmaya calismaktir ve son olarak
Kiirdistan’da Kiirtlerin egemenligini insa etmek ilizere ¢alismaktir, yoksa Ahmedi
Nejad’in ya da bir baskasinin egemenligini degil. Kiirt Halkinin enerjisinin boylesi
konularla harcanmasi Kiirt Halkinin gelecegi ve ulusal glivenligi acisindan korkung
sonuglar dogurmaktadir, ¢linkii bu sekilde harcanan zaman Kiirtleri sonu gelmez bir
kisirdongiinlin kurbanlar1 haline getirmektedir.
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Agikca ortadadir ki Ozellikle Kiirdistan’t isgal etmekte olan {ilkelerin
uluslararas1 ve bolgesel politikalar1 bir Kiirt devletinin olusumuna hep karsiyd: ve
karsidir; fakat Kirtlerin bir Kiirt devleti kurmaya yonelik miicadeleleri bu biiyiik
diismanliga karsin artilariyla eksileriyle siirmektedir. Miicadele Kiirdistan’in biitiin
parcalarinda vuku bulan biiyiik Kiirt ayaklanmalar1 (Baban Prensligi Ayaklanmasi,
Behdinan Prensligi Ayaklanmasi, Botan Prensligi Ayaklanmasi, Seyh Ubeydullah
Nehri Ayaklanmasi, Ismail Aga Sikaki Ayaklanmasi, ibrahim Pasa Milli
Ayaklanmasi, Seyh Said Ayaklanmasi, Barzan Ayaklanmasi vs.) igerisinde
maddilesmistir. Bu ayaklanma ve devrim girisimlerinin kimileri Kiirdistan’in ¢esitli
yerlerinde ¢esitli devletler kurmay1 basarmislardir: 1919-1924 arasinda Kiirdistan
Krali Seyh Mahmut Hafid liderligindeki Giiney Kiirdistan Krallig1, ihsan Nuri Pasa
onderligindeki Xoybun Partisinin Kuzey Kiirdistan’daki 1927-1930 isyani sirasinda
olusturmus oldugu Kiirt hiikiimeti ya da Kiirdistan Baskani Gazi Muhammet
tarafindan 1946’da Dogu Kiirdistan’da kurulmus olan Kiirt Cumhuriyeti vs.

Bu devletler, kralliklar ve cumhuriyetler, hatalarina ve basarisizliklarina
karsin Kiirdistan’in 6zgiirlik sever devrimcileri igin birer ilham kaynagi
olagelmislerdir. Bununla birlikte, yarim yiizy1l dnce kurulan ve Kiirdistan’in dort
bir pargasinda devletler ve hiikiimetler tarafindan destekleniyormus gibi goriinen
bir hizla yayilan Kiirdistan Demokrat Partisi, Lenin’in seyhlerin, mollalarin,
agalarin, asiret reislerinin ve Kiirt kdy ve kasabalarinin 6nemli kisiliklerinin zengin
olmalarindan baska bir neden olmaksizin reddeden Marksist teorilerini heniiz
baslangi¢ zamanlarinda benimsemis ve Marksist teoriye uygun olarak sadece
yoksul olduklart i¢in emekgilere ve proletaryaya bel baglamisti. Gergekte ise o
zamanlar Kiirdistan’da Lenin’in s6z ettigi anlamda burjuva da yoktu proletarya da
yoktu ve bu nedenle de Kiirt toplumunu bas asagi ¢evirmek Seyhlerin, Mollalarin,
Agalarin ve agiret reislerinin Kiirt devrimlerine oOnciiliikk etmeleri engellemek
tizerine kurulu bir pozisyon yaratiyordu; clinkii bu gibi kimseler dnciiliiglindeki
biitiin devrimler ve isyanlar hep bir Kiirt devleti kurmaya doniik oluyordu. Yine bu
korkun¢ nedenden 6tiirii “eger bir halki ortadan kaldirmak istiyorsaniz onlarmn iyi
insanlarin1 ve soylularini azaltin ya da en azindan onlar1 inkar edin ve bu kisileri bir
toplumu ve onun tarihini inga etme isinde higbir etkisi olmayan kimselere
dontistiiriin” diyen Micaville teorileri de uygulaniyordu. Boylelikle bir 6rnek
olarak, KDP, kurulusundan itibaren Kiirdistan Krali Seyh Mahmut Hafid aleyhinde
propagandalar ve yalanlar iireten ve Seyhi, Ingiliz Yiiksek Komiseri ile el sikismay1
reddeden bir reaksiyoner ve gerici olmakla —ki bu Kiirt halkinin kendi devletini ve
diger bu tiir sagmaliklar1 kaybetmesinin temel nedenidir- itham eden bir
kampanyay1 baslatt1. Hakikat bunun tam tersiydi; Ingiliz ucaklarinim bombardimani
altinda Kiirdistan Kralligim1 ilan etmis olan Seyh Mahmut Hafid’e karsi yalan
propaganda yapmus olanlar, simdi Amerikan ve Ingiliz ugaklarinin korumasi altinda
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olduklar1 halde Giiney Kiirdistan’da hala sanli Seyh Mahmut’un yiiz yi1l once
yapmis oldugunu yapip bir devlet ilan edemiyorlar; bu durumda asil gerici kimdir?

[ran Kiirdistan1 Demokratik Partisi’nin de Dogu Kiirdistan’da devrim
savasina giristigi sirada yaptigr ilk is Kiirdistan Cumbhuriyeti’nin baskan1 Gazi
Muhammed’in tek oglu olan Ali Gazi’yi tutuklamak ve Bagdat’taki hiikiimete
teslim etmek olmustur. Ayrica Suriye ve Tiirkiye’de Kiirdistan Demokrat Partisi,
soylulugun roliinii, firsat yakalandigi zaman insanlara onciiliik etmelerini daha 6nce
yapmis olduklar1 gibi bir devlet kurmalarini engelleyecek bir bicimde zayiflatti.
Boylelikle liderlik Sam, Bagdat, Ankara ve Tahran arasinda yapilan ve bir Kiirt
devletine dair sanslar1 gelistirmek isteyen devrim girisimlerini ya da ayaklanmalari
ortadan kaldirmaya doniik planlar uyarinca KDP’nin ve KDP’ye bagl diger parti
ya da organizasyonlarin elinde kalmis oluyordu. Bu durumla ilgili bir siirii 6rnek
bulunmaktadir fakat ben yalnizca birkag tanesinin s6ziinii edecegim:

Kiirdistan’1 isgal etmekte olan iilkelere kars1 gelistirilen direnisler sirasinda
su ya da bu isgalci devletle igbirligi yapmis oldugu i¢in ve uyguladig: pratiklerden
otiirti ve bu politika da Kiirdistan’1 isgal etmekte olan iilkeleri memnun etmek iizere
Kiirt halkinin pek ¢ok siyasi ve askeri uzmaninin dliimiine neden oldugu icin,
Kiirdistan’in 0zgiirliik yanlis1 insanlari, pek cok defalar KDP’yi hain olarak
nitelemislerdir. KDP’nin diisiinceleri ve organizasyonlar:1 Kiirdistan’in dort bir
parcasina yayilmis olsalar da bunlarin her biri bir bagka miittefike sahiptir, fakat
bunlar gercekte bigimsel degisikliklerdir ve 6z ayni kalmaktadir; bu 6z ise
Kiirdistan’1 isgal etmekte olan lilkelerin hepsiyle miittefik kalip, her bir grubu bi
bagka gruba kars1 desteklemek bigimindedir. KDP, Kiirt halkina kars1 hainlik eden
isbirlik¢ileri, 6zelikle de Kiirt ayaklanmalar1 sirasinda islemis olduklar1 suglardan
otlirii cezalandirmamis, hatta bunlar i¢in genel af ¢ikararak bunlar1 Pesmergelerden
bile daha iltimash yerlere tasimis, en yiiksek mevkileri bunlara vermis ve emekli
maaslar1 baglamistir.

Ayrica Kiirt halki i¢in ne zaman bagimsizlik elde etmeye doniik bolgesel ya
da uluslar aras1 bir firsat dogduysa, KDP her seferinde diger partilerle bir i¢ ¢atisma
yaratmis ve firsat kacana kadar da atesi kesmemistir. Tipki altmish yillarda Irak
alabildigine zayifken ve ne kimyasal silahlara ne de sofistike silahlara sahipken
fakat Kiirt-Kiirt ¢atigsmasi da alabildigine yogunken Kiirt isyaninin, gercekte isyani
yok etmek isteyen Mart 1970 Deklarasyonu ile kaderin bir kurbani haline gelmesi
siirecinde oldugu gibi. Ve direnis i¢ catismalar bi¢imindeki tuzak nedeniyle
diistiigii zaman, i¢ ¢atisma artik gerekli degildi ve boylelikle de sona erdi. Diger bir
bagimsizlik firsat1 da 8 yil siiren Iran-Irak savasi sirasinda dogdu ve yine iki isgalci
iilkenin birbirleriyle savasiyor olmalarini bir avantaja doniistiirmek yerine partiler
bir baska Kiirt-Kiirt catismasina girdiler ve bu catismalar da Iran-Irak savasi sona



erene dek sona ermedi. Ancak bu savas sona erdikten sonra Kiirt partileri, basta
yapmalar1 gereken seyi sonda yaparak bir Kiirdistan sinirin1 deklare ettiler.

1991 ayaklanmas1 ve milyonlarca Kiirt’iin Sykes-Picot sinirlarinin ve hatta
Kiirdistan’1 isgal eden iilkelerin sinirlarinin digina ¢ikmasi da boylesi bir firsatti.
Kiirtlere yonelik olarak esi goriilmemis bir uluslar arasi sempati olusmusken Kiirt
liderleri bir Kiirt devletini ilan etmek yerine Bagdat’a gittiler ve Saddam Hiiseyin’i,
sucluyu oOptiiler ve boylelikle de uluslar arasi sempati de birdenbire kesildi.
Milyonlarca Kiirt’tin gogii sirasinda uluslar aras1 medya kuruluslarinin Kiirt
partilerinin temsilcileriyle yaptiklar1 roportajlar sirasinda Kiirt halkinin ne
istedigine dair sorularina su yanit1 vereceklerdi: battaniye istiyoruz. Bdylece biitiin
diinya Kiirt trajedisini seyrederken onlar bizim battaniyelere ihtiya¢ duydugumuz
izlenimini veriyorlardi. Gergekte en fakir Kiirt’iin evinde bile diizinelerce battaniye
vardir ve maalesef trajedinin gercekligi —meselenin Kiirtlerin kendi devletlerini
kurmalarmin engellenmis olmast oldugunu, yoksa battaniye falan olmadigini-
diinyadan gizlendi.

Hatta kimileri miicadeleyi, tipki Suriye’deki kimi Kiirt partilerinin 2004 Mart
ayaklanmasint kontrol altinda tutma cabalarinda oldugu gibi, diisiirmek igin
ugragsmiglardir ve hala 2004 yiikselisini Suriye tarafindan Onerilen terminolojiyle
adlandiranlar; konuyu, hakikatten olduk¢a uzak bir bi¢cimde kargasaliklar,
ayrilikc¢iliklar vb. kavramlarla ele almaya c¢alisanlar bulunmaktadir.

16 yildir siirmekte olan ve hala var olan biiyiik firsata gelince, bu firsatin
harcanmasi i¢in genelde oldugu gibi partiler ilkin bir Kiirt-Kiirt catismasi
baglatmislar, fakat Irak’taki ittifak gili¢lerinin baskisiyla ateskes ilan etmisler sari-
yesil bayraklar yerine Kiirdistan bayragini gonderlere ¢ekmislerdir. Ayrica Hewler
ve Siileymaniye’deki iki hiikiimetin birlestirilmesi yoniinde de zorlanmislardir.
Bununla birlikte partiler hala iyi niyetli degillerdir ve Irak bayragini Kiirdistan
bayraginin yanina yerlestirmis durumdadirlar. Kiirdistan bayragi ile Kiirdistan
ulusal marsinin Kiirt toplumunda oldukca 6nemli bir yer edinmeye basladigim
goren kimi partiler, bayragin kutsal oldugunu, Siileymaniye’nin ya da Hewler’in
degil biitiin Kiirdistan’in bayragi oldugunu, Kiirdistan’in biitiin pargalarindaki
devrim cabalarinin sonucu olarak yiikselmis oldugunu, Kiirt halkinin bu bayrak
ugruna diinya kadar kan dokmiis oldugunu unutarak, ou yine eski yerine
yerlestirmeye ¢alismaktadirlar.

Bugiinlerde partiler arasinda silahli catismalarin olmadigi dogrudur fakat
gruplar arasinda partizan propagandalar1 bi¢iminde hala i¢ gerilimler s6z konusudur
ve bunlar silahli ¢atismalardan daha tehlikelidir. En 6nemli bakanliklar —Pesmerge
Bakanlig1, I¢ Isleri Bakanligi, Finans Bakanligi- hala birlesebilmis degillerdir ve
Hewler ve Siileymaniye’de ayni isimleri tasiyan bakanliklar mevcuttur. Bu durum
i¢c catismalardan daha kotiidiir, ¢linkii Kiirt toplumunu bolmktedir. Sézgelimi
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Siileymaniye’deki mobil sistem sebekesi biitiin diinyay1 kapsamakta fakat Hewler’i
kapsamamaktadir ve karsi taraf i¢in de durum bunun aynisidir.

Biitiin bunlara kargin KDP’yi ve diger Kiirt partilerini hainlikle su¢layamam,
clinkii, dalga dalga gelen askeri seferlerde ugradiklar1 basarisizliklardan ve Kiirtleri
ulusal bir amag¢ giitmekten alikoyan Marksizmin uluslar arasi ilkelerinin ya da
Islamc1 ideolojinin basarisizliklarindan sonra yarmm yiizyildan daha uzun siiredir
Kiirt halkin1 bir devlet kurmak yoniindeki yiiksek amactan saptirmak i¢in yapilmis
olan planlar1 sadakatle takip etmek bi¢imindeki gorevlerini uyguluyorlar. Bu,
Kiirdistan’in her bir pargasindaki Kiirtlerin sadece kendi bolgelerinde hak talep
etmeleri yoniindeki KDP 6gretilerinin de nedenidir. KDP’nin 6gretileri asagidaki
gibi siralanabilir:

1. 40 milyondan fazla niifusa saip Kiirt halkinin gii¢lerini ve kapasitesini,
tam da sOmiirgeci Sykes-Picot anlasmasinda planlandigi bigimiyle ve
Kiirdistan’1 isgal eden devletilerin istedikleri gibi gruplara ve
kolektiflere bolmek.

2. Bu boliinmeyi kabullenmek ve bu temeller iizerinde hareket etmek,
KDP’yi Kiirdistan’1 isgal eden iilkelerden bir tanesinin uydusu olarak
bolgesel politikalarda bir rol kapma miicadelesi veren bir hareket
olmaya gotiirmektedir.

3. Hem bolgesel politikalarda hem de uluslar arasi politikalarda niifuz
miicadeleleri ve gruplarin birbirlerine karsi ittifaklar1 imparatorluklar
zamanindan beri var olmustur ve goriinen o ki bu sonsuza kadar da
boyle siirecektir. KDP bunun farkindadir ve bu kirlenmislige partisi
icin maddi kazanglar elde etmek ve Kiirt halkinin dikkatini
Kiirdistan’in 6zgiirlestirilmesinden uzaklagtirmak i¢in bulagmaktadir.
Oteki tiirlii bazilar1 Irak tarafinda bazilari ise iran tarafinda savasirken
ve bir slire sonra da ayni masa etrafinda otururlarken nasil olur da
birbirlerini ihanetle suglamaz, bu savslarda Olen binlerce Kiirt’{in
olimiinden sorumlu tutmazlar birbirlerini? Sorumluluk almiyorlar
¢linkii hepsi birbirinin aynisidir ve biitiin istedikleri Iran’in, Irak’mn ya
da digerlerinin bolgesel politkalarindaki kendi ¢ikarlaridir.

4. Bolgesel politikalarda niifuzu olan devletlerin Kiirdistan’1 isgal eden
devletler olmalar1 nedeniyle KDP, Kiirdistan’in 6zglirlestirilmesini bir
yana birakarak bu devletlerin bir uydusu olmaya calismaktadir. Kiirt
ve Kiirdistan sozciiklerinin  kullanilmasi ise Kiirt halkinin
zayifliklarindan faydalanip kandirmaktan ve boylelikle de Kiirt
halkinin  bolgesel politikalarda kendi amaclart  ve ¢ikarlarn



dogrultusundaki biiylik potansiyellerine doniik avantajlar1 ele
gecirmekten baska bir sey degildir.

5. Eger birileri KDP’yi Kiirdistan’in bagimsizlig1 konusunda zorlayacak
olursa, KDP daha onceki onyillarda yapmis oldugu gibi bunu
reddedecektir; fakat bunu hain oldugu i¢in degil, bolgesel politikalarda
bir role sahip olmaya doniik ilkelerine sadik kalmak icin yapacaktir.
Bu bakimdan bana kirk yil 6nce sunlar1 sdylemis olan Ape Osman
Sabri’yi hatirliyorum: Kiirt liderleri bir Kiirt devleti istemiyorlar, bu
ancak bir siiper giiciin gelip de kafalarina sopayla vurup Kiirt devletini
ilan etmelerini sdyledigi zaman olabilecek bir sey.

Bugiin, simirlar igerisinde yasayan Kiirt halkinin haklarini sinirlayan Suriye,
Irak, Iran ve Tiirkiye’ye yonelik olarak yarim yiizyillik sadakatten sonra
gorilmelidir ki bu sadakat, gercekte Kiirtlerin kendi birliklerini olusturmalarinin
online ge¢mek amacinda olan iilkelerin ilkesel talepleridir. Yillar siiren bu
tavizlerden sonra bugiin, Arap medyasinda Kiirt halkina saldiranlarin daha 6nce
olduklarindan ¢ok daha fazla olduklarini ve Kiirtlerin de simdi sahip olduklar1 giice
ve destege ragmen Irak’a bagli olmaktan keyif aldiklarint gérebiliyorum. Bununla
birlikte bu durum ittifak kuvvetlerinin Irak’taki varligina baghdir ve eger bu
kuvvetler ayrilirlarsa Kiirtlerin durumu sifir seviyesine gerileyecek ya da daha da
kotii olacaktir. Ittifak giiclerinin Irak’taki varligi dniimiizdeki yi1l yapilacak olan
Amerikan sec¢imlerine baglidir ve bunun ardindan Kiirtler i¢in 1975’tekinden ¢ok
daha kétii yeni bir erime siireci baglayacaktir. Bunu sdyliiyorum ¢iinkii boylesi bir
yikimin s6z konusu oldugundan Amerikan sec¢imleri olmaksizin bile eminim;
clinkli Giliney Kiirdistan’daki gibi bir yapi isbirlik¢ilere, Saddam Hiiseyin’in eski
ajanlarma ve Kiirt halkinin Kiiba’ya yahut Bagdat’a bagli olmasini zerre kadar
umursamayan enternasyonalistlere dayali oldugu siirece kendisini korumay1
beceremeyecektir. Kiirdistan hiikiimeti i¢in en iyisi bu olabilir, ¢iinkii ulusal egitim
ve Kiirt ulusal giivenligi konular1 ne okul miifredatinda yer aliyor ne de medyada,
fakat 6te yandan asagidaki orneklerde de goriilecegi gibi arabayi atin oniine kosan
Kiirt TV istasyonlar1 bulunmaktadir:

1. Kiirt televizyonlarinda vaktin % 80’1 danslar, sarkilar ve miizikle
harcanirken kalan vakit de bu partinin Oviilmesine ayriliyor. Sanki
Kiirt halkinin biitiin sorunlar1 ¢6ziilmiis de bize dans etmekten baska
yapacak bir sey kalmamais!

2. Bu televizyonlar bize Amerika’nin bile i¢ savaslardan 6tiirli yiprandigi
zamanlar oldugunu soOyleyerek Kiirt-Kiirt ¢atismasini su ya da bu



bicimde hakli ¢ikarmaya ¢alisan Kiirt entelektiiellerini defalarca ekran
karsisina ¢ikarmaktadirlar.

3. Hatta kimileri Amerika’nin Vietnam’1 kimyasal silahlarla bombalamis
oldugunu ileri siirerek Halepge trajedisini ve Halepge nin kimyasal
silahlarla bobalanmasin1 6nemsizlestirmeye ve hatta hakli ¢ikarmaya
doniik sozler sarfetmislerdir.

4. Digerleri ise Kiirdistan’in bagimsizligi ile ilgili olarak pek nadiren
konusmakta, onu da ironiyle ve ac1 bir alayla yapmaktadir. Hatta bazen
ciddi bir Kiirt diisliniir bagimsizlik ve Kiirt halkinin haklari
dogrultusunda konussa bile, bir saat konustuktan sonra “Fakat”
demektedir ve bundan sonraki bir saat boyunca da kosullarin uygun
olmayisi, bu talebin ne bigimde gercekci olmadigi vs. argiimanlardan
s0z etmektedir ki bu argiimanlar biitlinliyle Kiirdistan’1 isgal eden
devletlerin argiimanlaridir. En iyi ihtimalle bagimsiz Kiirdistan’in her
Kiirt’{in riiyas1 oldugunu fakat sadece bir tek kisinin riiyast olmadigin
sOyleyecektir. Bu, KDP’nin bir Kiirt devleti 6zlemi i¢inde olan herkesi
1zole ve tasfiye etmeye doniik ¢alismalarinin da nedenidir.

Son olarak, KDP’nin kuruluslari, bir bagska kusun yiirime tarzinmi taklit
etmeye ¢alisan fakat bunu basaramadigi gibi kendi 6zgiin yliriime tarzini da unutan
kuslara benzemektedir. KDP’nin fikirleri ve orgiitlenmeleri bolgesel politikalarda
bir rol edinmek iizerine kurulu oldugu halde yarim yiizyillik bu egilime karsin
Suriye’nin, Iran’m, Iark’n ve Tiirkiye’nin yedek kuliibelerinde bile kendisine yer
bulabilmis degildir; hatta bu rejimlerle karsit olan giicler arasinda bile bir yeri
yoktur. Demokratik iilkelerde hiikiimetin bir politikasi basarisizliga ugradigi zaman
o hiikiimet gorevden c¢ekilmektedir. Fakat bolgesel devletler ve halklar s6zkonusu
oldugunda KDP’nin fikir ve orgiitlenmelerinin bir Kiirt devleti kurmaya ya da
bolgesel devletlerden ayrilmaya doniik girisimleri igermeyen, hatta Kiirdistan’
isgal eden bu devletlere biitiiniiyle sadik oldugunu beyan eden vaatler ve sozlerle
dolu yarim yiizyil geride kalmistir ve milyonlarca Kiirt’iin bu rejimler eliyle sehit
edilmis ve herhangi bir yargilama ger¢eklesmemis olmasina karsin herhangi bir
reaksiyon goremiyoruz. Eger KDP gorevden ¢ekilir KDP’nin bolgedeki devletlere
sadik oldugu yoniindeki ve basarisizlifa ugramis Ogretileri geride birakilirsa, bu,
Kiirdistan’in 6zgiirlestirilmesi ve bir Kiirt devletinin kurulmasi miicadelesinde
0enmli bir doniim noktas1 olurdu. General Mustafa Barzani’nin, Dr. Abdurrahman
Qasimlo’nun, PKK’nin ve digerlerinin gii¢lerini birlestirdiklerini bir an gozlerinizin
Oniine getirin... Bir Kiirt devletinin kurulmasin1 engelleyebilecek herhangi bir gii¢
kalir m1 diinyada? Kiirdistan’in 6zgiirliiglinii arzulayanlardan bir tanesiyim ben;
bagimsiz bir Kiirt devleti talep eden bir parti olan KAJYK partisinin bir iiyesiyken
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Eyliil Devriminde yer aldim. General Mustafa Barzani’yi 6mriiniin son yillarinda
goren ilk Bat1 Kiirdistanli bendim ve yetmislerde birkac kere gordiiglim Barzani’yi
otonomi dolayistyla tebrik etmistim. Diger Kiirt liderlerini, 6zellikle de milliyetci
egilimlerinden otiirii ayrica iliski gelistirmis oldugum sehit Idris Barzani’yi de
tebrik etmistim. Aym1 zamanda Mayis Devriminde de yer aldim ve 1982-1984
arasinda Kandil Daglarinda Pesmerge giiclerinin siyasi ve askeri alan
komutanlarindan bir tanesi oldugum siralarda Pasok Partisinin temsilcilerinden biri
olarak Cephe liderligi igerisinde de bulundum. Giiney Kiirdistan Federal bir statii
elde ettigi zaman, hala bir Kiirt devletine inaniyor olmama karsin ilk
kutlayanlardan bir tanesi ben oldum. Kiirdistan’1 isgal eden tilkelerin sinirlari
igerisinde elde edilmis otonomilerin, federalizmin ya da baska haklarin eninde
sonunda basarisizlikla sonuglanacagina ve bu tiirdeki ¢éziimlerin, basari i¢in her iki
tarafin da onaymi gerektiren evlilik sozlesmeleri gibi olduklar1t ve Irak’taki
otonominin hem Araplar hem de Kiirtler tarafindan onaylanmasi gerektigi i¢in
hicbir sonuca gotiirmeyeceklerine adim gibi inandigim halde, Kiirt halkinin
federalizm ya da otonomi gibi haklar elde etmesine de karsi degilim. Bununla
birlikte, Kiirt insanlar1 federalizmi onaylamis olduklar1 halde, buna tek bir Iraklinin
gercekten inandigini diisiinmiiyorum; bunun anlami, Bagdat ve Hewler’de iki ayri
hiikiimete ve iki ayr1 orduya sahip olmaktir. Kabul edilme asamasina gelebilmek
i¢cin daha ¢ok kan dokiilecektir; bu durumda, benim savas ve kavgalar1 tutusturmak
yerine bina duvarlariyla kalmamin nedeni de budur, c¢iinkii ben insanlarin
mutlulugu i¢in var olan (diinyevi ve goksel) yasalara inanirim. Bir Kiirt insaninin
ya da herhangi bir insanin devletlerden ve onlarin sinirlarindan daha onemli
olduguna inanirim. Bu bakimdan Imam Safi (Allah ondan razi olsun) sdyle
demistir: Senin fikrin yanlis, ama belki de dogrudur; benim fikrim dogru ama belki
de yanlistir. Ve ben kalbimin en derin noktasina kadar, KDP’nin tuttugu yolun Kiirt
halkin1 6zgiirligline ve giivenligine, Kiirdistan’1 ise bagimsizligina gotiirecek yol
olmasini diliyorum; ¢iinkii bu benim ve KDP’nin {iyeleri de i¢cinde olmak iizere 40
milyon Kiirt’iin talebidir.

Dr. Jawad Mella

Kiirt Ulusal Kongresi Baskam
Londra, 20-11-2007



